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'Un cafe, une JP"

I minute pour s'informer sur I'actualite de la proceaure

COUR D'APPEL DE PARIS, POLE 5 - CHAMBRE 11
ORDONNANCE DU 23 MARS 2023, N° RG 22/05817

Tant qu'il n'est pas remplace par un houveau
représentant effectivement constitué en ses lieu et
place, I'avocat ne peut, lorsque la représentation est

obligatoire, se décharger de son mandat de
représentation et de ses obligations procéedurales

# constitution
# délai pour conclure
# caducite
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LES FAITS

Dans le cadre d'une procédure d'appel ordinaire avec
representation obligatoire, I'appelant omet de conclure dans
le délai qui lui etait imparti en application de I'article 908 du
code de procedure civile.

Pour seule explication, 'avocat de l'appelant indique s'étre
retire du dossier.

L'intimé saisit donc le conseiller de la mise en état afin de
faire prononcer la caducite de la declaration d'appel.

173 — LIRE LA SUITE

/

/

.



>d
\ ’\ GROUPE
LEXAVOUE

LA DECISION

Le conseiller de la mise en éetat rappelle qu'il résulte de
'article 419 du code de procéedure civile que tant gu'il N'est
pPAs remplaceé par un nouveau representant effectivement
constitué en ses lieu et place, 'avocat ne peut, lorsque la
représentation est obligatoire, se décharger de son mandat
de représentation.

Dans ces conditions, il appartenait a l'avocat de réaliser les
diligences requises dans le délai qui lui etait imparti.

A defaut, la caducite est logiguement prononcee.
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) A RETENIR

Dans le cadre d'une procedure d'appel avec représentation
obligatoire, un avocat constitué ne peut se retirer
unilatéralement du dossier ou se <« dé-constituer .
L'avocat n‘est déchargeé de son mandat de représentation
qu‘en cas de constitution en lieu et place par un autre

\J avocat.

Il lui appartient donc de réaliser les diligences requises dans
les délais qui lui sont impartis.

Si le mandat avait ete rompu a linitiative de l'appelant,
celui-ci aurait dd pourvoir a son remplacement, faute de
Quoi son adversaire aurait été fondée a poursuivre 1o
procedure en continuant a ne connaditre que le
représentant réevogue.
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